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REPUBBLICA ITALIANA .
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO : (j /
LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
SESTA SEZIONE PENALE

UDIENZA PUBBLICA

DEL 03/06/2008

SENTENZA

N. EB(jQS/
Composta dagli Ill.mi Sigg.:

Dott. LATTANZI GIORGIO PRESIDENTE

1.Dott .MANNINO SAVERIO FELICE CONSIGLIERE REGISTRO GENERALE

2.Dott.SERPICO FRANCESCO " N. 039531/2005
3.Dott.CONTI GIOVANNI
4 .Dott .ROTUNDC VINCENZO

ha pronunciato la seguente

sul ricorso proposto da

1) G GIUSEPPE N. IL 02/06/1964

avverso SENTENZA del 13/12/2004

CORTE APPELLO di PERUGIA

visti gli atti, la sentenza ed il ricorso

udita in PUBBLICA UDIENZA la relazione fatta dal Consigliere

SERPICO FRANCESCO

)43




Udito il Procuratore Generale in persona del Dr ,E ,STLVAGGI

che ha concluso per:Rigetto del ricorso;

Udito il difensore Avv.C.CALIA che ha concluso per:

Accogliersi il ricorso;
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Sull'appello proposto da G GIUSEPPE avverso la sentenza del Tribu-

nale di Terni in comp.ne monocratica in data 23-9-2002 che lo aveva dichiz:
rato colpevole del reato di cui all'art.73 DPR 309/90 per illecita deten-
zione a fine di spaccio di marijuana e,concescegli le attenuanti generiche
lo aveva condannato alla pena di anni uno e mesi quattro di reclusione ed
£ 4.000,00 di multa,la Corte 4i Appello di Perugia,con sentenza in data

13-12-2004,aveva confermato il giudizio di I" grado,ribadendo la colpevo-—
lezza cell'imputato in ordine al reato ascrittogli,posto che,a prescinde-
re dalla religione c.d. rastafariana di cui il @ si era dichiarato
adepto, e,come tale asduso al consumo dello stupefacente,non era dato rite-
nere comprovato il possesso della droga per esclusivo uso prersonale,stante

il dato ponderale della sostanza (gr. 7,300 da cul notevano riceversi 7C

dosi droganti).

Avverso tale sentenza 1'imputato ha croposto ricorso per cassazione,
deducendosa motivi del graevame,la violazione dell'art.506 co.I” lett.e)
Cpp.,per carenza,contraddlittorietad ed illogicit: della motivazione in

punto di asseritz prova della finalita di spaccio ,nonostante 1o
tale religione che,ccme comzrovato della do-

-

ragioni di appartenenza a
cumentazione prodotta in merito,prevcdeVa per i suoi adenti 1'uso guotidia
no dell' "erba sacra" ca consumare da soli fino a T0 gramrmi al giorno.

Ui oui,secondo il ricorrente,la gi.stificazione del dato nonderale della

sostanza da lui detenuta,con 1'inplicita conferma della destinazione al

solo uso personcele,
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Il ricorso e iondato e va zaccolto relativamnente alla censura 4i en

su.: icieate motivazione in ordine alla dedotta f'nalith di ce teazione

celia marijuana ger e:zclusivo uso personale,ancie considerande 12 reli -
wlone di cuil liiuwoutste si 5 Ciecihierato srahicanse.
don sfug. e infatti cne,secondo le notizie relative alle caratteristiche

“omrortamentali degli adepti di tale religione di crigine ebraica,la ma-
rijuaaa uon 2 ntilizzata solo come erba medicinale,ma anchs coms "2rba’
iva",come tale poszibile aprortatrice dello stato psicofisico intesc

eaitaot
contemplazione n=lla nregniera,nel ricordo e nella credenza che "la

sacra" sia cresciuta sulla tomba di re Salomone,chiamato il Re saggio

erba

e da esso ne tragga la forza,come gi evinca da notizie di testi che indi-
cano le caratteristiche di detta religione.

Cid posto, non s.ubrz ehe 1 giudici della Corte territoriale rerugina -

a¥biano operato una logica ricoStruziene_del fatio_ia relazione nroprig

al” comoortamento dell'imputato all'atto dell'intervento dei verbalizzan-

ti,pacifico essendo che fu vwraprio il ¢ a consegnare svontanea: -

anente ai CC, . una busta coatenente la marijuzna non .reconfezionata in

Cosi ma sfusa (cfr,teste Fzavetta),precisando subito cne il possesso di

tale erba,srelevata da dietro il sedile della vettura in cui 1l'uo.o era
stavo sormnreso a dormire in una viazzola di sosta,era ua lui Gastinase

condo la »ratica sugzerita dalla relizione .

e

ad esclusivo uso nersonale,se
rastafariana ¢i cui si era detco adepto,

I1 semnlicistico richiamo al dato nonderale della sostanza e 1a t-

-~

v=lutaziorne delle circostanze di tempo,luczo e modalit: coancrianentali

stifuire,.alio stato,un Lol
2

P =1; o iadere . dall'errore materiale sul rome della sostanza

cuwi vi e traccia in sentenza impugnata),di guise che s'inoone una onsor-

ura rivalutazione dell'intera vicenda ai fini d4i cui serra,cui vorrd

& fronte 1z Torte i Anne.io di firenze,quale giudice di vinvis conveten-

2,2revio annullamento dell'imvugnata s:intenza,
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SULLA la sentenza immugnata e 2TVIA all> Jorte &i Apsello di Firenze
er nuusvo gZiudizio. IZ PRISIOLDT
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